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Dem bisher Bekanntgewordenen nach drangen einzelne Bartmeisen bis in die
osiliche Umgebung Braunschweigs und bis nach Hessen vor (s. das Referat in
dieser Zschr. 3: 147). Sogar in Sachsen wurde die Art kiirzlich einmal beobadhtet
(Liedel, briefl). DaBb bereits Anfang Mai 1959 ein cinzelnes & am
Windischleubaer Stausee aufgetaudht ist, finde mehr nebenbei Erwédhnung (Frie-
ling 1963, Beitr. Vogelk. 8: 338). Der oben erwihnte Nachweis vom Laacher See
ist auch im .Charadrius" (1967, 3: 47) veroffentlicht worden. An derselben Stelle
findet sich die Nachricht {iber ein Paar Bartmeisen bei Alt-Walsum am 11, 10. 65
(Altenhoff]. Dieser Termin liegt gut drei Wochen vor der ersten Beobachtung
an den Rietberger Fischieichen und jener im Thinser Bruch. Die ziemlich genaue
zeitliche Koinzidenz der Daten im Herbst 1085 und vor allem Anfang April vorigen
Jahres ist besonders erwiihnenswert, Die Abstammung aller dieser ,Invasoren*
aus hollindischen Populationen kann als sehr wahrscheinlich gelten (vgl. Axell,
p. 535), ihre Herkunft ist aber noch nicht definiliv bewiesen. [Die westfilischen
Finglinge gehérten zur Nominatrasse und nicht zu P. b. russicus, dem eine stiir-
kere Tendenz zu ausgedehnten Wanderungen nachgesagt wird.] DaB auch der ost-
englische Bestand im Spiitsommer und Herbs! 1965 ,explodierte”, erwihnie bereits
Spencer (1966, Brit. Birds 59: 471), der auch anhand von Ringfunden darauf
aulmerksam machte, wie fest die umherstreifenden Trupps offenbar zusammen-
halten. Immerhin wurden auch auf den Britischen Inseln in den Niederlanden
markierte Viogel festgestellt. Uber einen ,grandiosen Bartmeisenzuz® in Osi-
Flevoland wihrend des letzten September- und ersten Oktoberdrittels 1961 berich-
lete kurz W, Brinkmann (1962, Beitr. Naturk. Nieders, 15: 9): Er ziihlte zeil-
weilig Hinfzig oder sogar sechzig vorbeifliegende Vigel innerhalb einer Morgen-
stunde. Durch die neuen, allerdings vielleicht sporadisch bleibenden Ansiedlungen
in Norddeutschland kinnte ein Briickenschlag zwischen den Brutbestinden im Ein-
flubbereich der Nordsee und denen siidlich des Baltischen Meeres begonnen wer-
den. — DabB die Bartmeisen-Paare auch aubBerhalb der Brutsaison iuberst eng
zusammenhallen und die Jungengesellschaften in gleicher Weise innigen Kontakt
zeigen, beschrieb schon Christoleit (1924, J. Orn. 72: 10—16): .Gegen andere
Vigel scheinen sie dagegen villige Gleichgiiltigkeit an den Tag zu legen." — Me.

Januarbeobachtung einer Schafstelze bei Hamm — Am 7. 1 1967 beobadchtete ich
iiberraschenderweise 1 ad. [ der Schafstelze (Motacilla f. flapa) am Rande des
zugefrorenen Geineggebedkens (des Kiihlwasser-Reservoirs der Zeche) im Radbod-
gebiet bei Hamm (Westf.). Die Brutkleidfarben der mitteleuropdischen Unterart
waren zwar recht ,blaB*, aber deutlich erkennbar. Die Fludhtdistanz betrug nur
4 bis 5 m. Der Vogel war gut flugfihig, doch offenbar geschwiicht. Er befand sich
auf Futtersuche in der kurzen, rasenartigen Vegetation, zeitweise auch aufl dem
schmalen Spiilsaum des Gewiissers; eine Nahrungsaufnahme war aber nicht festzu-
stellen. Es herrschte leichler Frost, einige Schneefledcen bestanden seit drei Tagen.
An den folgenden Tagen sah ich den Vogel nicht mehr.

Erwiihnt sei, daB ich im weiteren Geldnde eine Woche spiiter, am 15. 1., die
beiden anderen mitteleuropiischen Stelzenarten beobachten konnte: Je 1 Gebirgs-
stelze (M. cinerea) und Bachstelze (M. albo) nahrungssuchend am Lippe-Seitenkanal
vor Nordherringen.

Nach Mes ter (1959) fehlen fiir die Schalstelze westfilische Winterbeobachtun-
gen (Nov. — Febr.) villig.
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Bei Naumann (Neue Ausgabe, [Il. Bd., S. 184 u. 13856) findet sich die Bemer-
kunz, die Art gehire ,unter die zirtlicheren Zugviigel, und es iiberwintert in
Deutschland keine dieser Bachstelzen®. Zweifellos zutreffend ist auch seine
Beobachtung, dab sich ,einzelne manchmal bis in den Oktober verspiiten" und dalh
.nach Mitte September sich nur selten noch ein alter Vogel sehen lEBt°. Winter-
vorkommen der Schalstelze zihlen in unserer Breite zu den allergrobten Aus-
nahmen. Auf die Mitteilungen iiber je einen sicheren Januar-Nachweis aus der
Umgebung von Siettin bzw. Berlin machte Ringleben (1936) in den Beilr. z
Naturk. Niedersachsens [(Jg. 6, S. 12—14) aufmerksam. Mae.,

Zimmerbrut und Biandrie des Gimpels - Die Ansiedlung des Gimpels innerhalb
geschlossener Orlschaften, nicht nur in gréBeren Grilnanlagen, in Parken und auf
Friedhiifen, sondern auch in direkter Nihe von Gebiduden, scheint erst in jiingerer
Zeit hiuliger vorzukommen. ,Unser Rotgimpel ist ein Waldvogel im strengeren
Sinne des Wortes, denn er verldBt ihn oder wenigstens Baume und Gebiische ohne
Nol nie* (N aumann), Dementsprechend beschrieh auch Buchner (1922) den
Lebensraum dieser Vigel: ,Erst im Winter kommen sie gesellschafisweise in die
Obstpflanzungen und Giirten der Dérfer oder in Feldgebiische, um Beeren und
Kimer zu suchen. Anfinglich sieht man oft nur Midnnchen, erst spiter diese
und Weibchen untereinander. Hennicke (1905) hob drei Schrifttumsstellen
hervor, an denen iiber ein Nisten des Vogels auBerhalb zusammenhingender
Waldungen berichtet wurde (niimlich in der ,Tannengruppe eines Schiitzen-
gartens®, ,in einem Mietsgarlen einer Vorstadt von Miinchen" bzw. .in einer
Kastanienallee"). Uber die Griinde, die den Gimpel mdéglicherweise zum ,Kultur-
folger" werden lieBen, #duBerte sich Doerbeck (1963) kurz Neuerdings hat
Fellenberg (1966) es unternommen, iiber den derzeitigen Stand der Urbanisa-
tion des Vogels in einer Reihe von Kleinstidten und Ddérfern im gebirgigen Teil
Westfalens ein einigermalen klares Bild herauszuarbeiten. Dabei wies der Autor
auch auf eine Zimmerbrul in Menden 1965 hin.

Ober eine solche Nistplatzwah! erhielt ich jiingst Nachricht aus Frondenberg. Es
stellte sich herans, dafl schon 1966 ein Gimpelpaar hinter einem nach Osten
gelegenen Fenster im ObergeschoB, in der zweiten Etage desselben Reihenhauses
Junge aufgezogen hatte. In diesem Frithjahr nun erschienen die Vigel angeblich
wieder dort; jedenfalls ist es tatsichlich sehr naheliegend, doB zumindest eciner
von ihnen identisch mit den zur vorausgegangenen Brutzeit beobadhteten war. Da
das von den Dompfaffen zuniichst wiederholl angestrebte Fenster in diesem Friih-
jahr aber verschlossen blieb, begannen sie alsbald in der darunter gelegenen
Wohnung mit dem Nestbau, und zwar auf der Kante des nach innen gekippten
Kinderfensterfliigels, so dab die Gardine durch das zusammengetragene Reisig
elwas vorgewdlbt wurde und der Konstruktion einen gewissen Halt verschaffte.
(Die Situation des Nestes wurde durch eine Serie von Folografien belegt) Einer
der Sihne des Wohnungsbesitzers, der Quartaner Gregor Fuhrmann, proto-
kollierte recht ausfiihrlich den Fortgang des Brutgeschéftes dieser Gimpel. Jenen
Aufzeichnungen nach sind die ersten Astchen in der Frithe des 6. 4. herbei-
geiragen und deponiert worden, Vor allem zwischen 6 und 7 Uhr wurde bis zum
11. 4. an der Herrichtung des Nestes gearbeilet, dann war es vollendet. Am 13. 4.
kurz vor 6 Uhr seien das 7 und @ wieder gemeinsam gekommen; sie ,wechselten
sich nun mit dem Liegen im Nest gegenseitig ab®. Am selben Morgen erfolgte die
Ablage des ersten Eis; am 16. 4. war das Gelege komplett. Am 18. 4. wurde erst-
mals beobachtet, daB das briitende Q@ regelmiBig von zwei & 4 mit Futter ver-
sorgl wurde. Die Jungen schliipften am 30. 4., also 14 Tage nach dem Brutheginn,
und vom 5. 5, an wurden von ihnen Bettellaute vernommen. Am 11. 5, fiel auf,
dabB die Nestlinge wihrend der Fiitterungen mit den Fliigeln schlugen. Schon in der
Frithe des 15, Tages nach dem Ausfallen des Geleges verlich das erste Junge das





