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Bei dieser Arbeit ist das bis zur Mitte des Jahres 1967 vorliegende Ma-
terial mit beriicksichtigt worden. Auch an dieser Stelle méchte ich allen
Ornithologen danken, die mir hierbei mit Angaben und Hinweisen geholfen
haben. Sie ktnnen nicht alle namentlich aufgefilhrt werden. Besonderer
Dank gebiihrt den Herren Hiinsche fiir die Oberlassung des Fotos, Dr.
Kuhk fiir die Hilfe seitens der Vogelwarte Radolfzell, Dr. Mester fir
mannigfache Unterstiitzung, sowie Prof. Dr. Peitzmeier fir die Zur-
verfiigungstellung des entsprechenden Abschnittes der ,Avifauna von West-
falen*,

Anschrift des Verfassers: Heinrich Schiemann,
54 Koblenz-Horchheim, MendelssohnstraBe 95

Zur Brutverbreitung und Bruthiologie des Kiebitzes
im Saverland

Von Wolfgang O. FELLENBERG

1) Geschichte der Bestandserfassung

Obwohl R. Koch bereits 1881 im Jahresbericht der Zool. Sektion des
Westf. Provinzial-Vereins fiilr Wissenschaft und Kunst schrieb, der Kiebitz
(Vanellus vanellus) sei im gebirgigen siidlichen und dstlichen Teil Westfalens
iiberall hdufiger Brutvogel, waren bis zum Beginn der zweiten Hilfte unseres
Jahrhunderts aus dem Sauerland lediglich fiinf Brutplitze im Schrifttum
angegeben'). Uber weitere Brutvorkommen berichteten Fellenberg und
Priinte (1959), Miiller (1960) und Fellenberg (1962). SchlieBlich faBte
Miiller 1962 in einer verdienstvollen Arbeit das gesamte westfilische
Schrifttum i{iber den Kiebitz und das Beobachtungsmaterial der Mitglieder
der ,Arbeitsgemeinschaft fiir die Avifauna von Westfalen* zu einer Art-
monographie zusammen. Nach Darstellung dieser Publikation wurde das
Ruhrtal als Siidgrenze der westfilischen Brutpaare nach 1945 nur an zwei
Stellen iiberschritten; die Brutverbreitung des Kiebitzes beschrinkt sich dem-
nach im Sauerland auf zwei Teilgebiete?®).

Seither wurden mir im Sauverland 18 weitere, teilweise schon vor Jahr-
zehnten besetzte Brutpldtze aus den letzten Jahren bekannt. die meisten
davon aus Gebieten, in denen der Kiebitz als Brutvogel bislang nicht nach-
gewiesen war, zudem zwei inzwischen erloschene Brutvorkommen aus friihe-
rer Zeit. Aufgrund dieser jlingsten Nachweise ergibt sich ein neues Bild der
Brutverbreitung des Kiebitzes im Sauerland.

) 1. Oberes Hénnetal (Hennemann, zit. in Miller 1962); 2. Enkebruch bel
Warstein (Wiemeyer 1007 und 1910); 3. Nordhang des Ebbegebirges (Linden
1930, zit, in Miller 1862); 4. Bei Halver (Demandt 1939); 5. Hiinsborner Moor
(Hofmann 1934).

Die von E. Midller ([1062) zitierten Brutplitze ,.Ebbetal* und .Nordhang des Ebbe-
gebirges"” sind nach E. Schréder (briefl. Mitt.) identisch.

1) In seiner lgiiltigen Art graphie (Manuskript 1966) weist Midller jedoch auf
eine weitese Brutverbreitung des Kiebitzes im Sauverland hin und berichtet zudem, daB der
Kiebitz seit Jahrzehnten im siidlichen Siegerland auf der Lipper Héhe brilte.
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Bei der folgenden Dokumentation der Brutvorkommen handelt es sich um
eigene Beobachtungen, soweit nicht Gewihrsleute angefithrt werden. Die
Lage der Brutplitze ist genau angegeben, so dall die zukiinftige Bestands-
entwicklung auch von anderen Faunisten kontrolliert werden kann. Waren
Brutpldtze zu bestimmten Zeiten nachweislich nicht besetzt, so ist das aus-
driicklich angegeben.

2) Katalog der seit 1962 nachgewiesenen Brutvorkommen

1. Hiiinghausen (Kr. Altena). Brutbictop: Recht weitrdumige, muldenfor-
mige Flur im Elsetal bachabwiirts H. zwischen TalstraBe und dem nérdlich
gelegenen Berghang; vorwiegend Viehweiden, einige Mdhwiesen und Saat-
felder; am Grunde der Mulde binsenbestandener Quellsumpf mit Wasser-
lachen. — Erstmals 1964 mind. 1 Brutpaar (R. Sohn, In der Schlade, mdl.), —
1965 4 Brutpaare.

2. Herscheid (Kr. Altena). Brutbiotop: Weite, baumlose, sanft ansteigende
Flur (Getreide- und Kleefelder, Viehweiden) zwischen H. und dem nordlich
gelegenen Rahlenberg. Ende Mai 1966 vier Ex. beob.; nach Mitt. eines orts-
ansissigen Bauern einige wenige Ex. bereits wihrend des ganzen Maimonats
anwesend; nach Mitt. mehrerer Gewiihrsleute einige Ex. bereits wiéhrend
des ganzen Frithjahrs 1965 beob. (R. Sohn, mdl.). Wahrscheinlich also bereits
1965 einige Brutpaare, 1966 mind. 2 Paare.

3. Hunswinkel (Kr. Altena). An der Einmiindung der Lister in die Lister-
talsperre 1964 vier Brutpaare. Brutbiotop: Flacher, grasiger, sumpfiger Strand,
stellenweise dichte Binsenbestéinde, stellenweise vollig gras- und krautfrei,
Wasserlachen, ca. 50 m breiter Schlammstreifen am Seeufer. — 1963 und 1965
jeweils ca. drei Brutpaare (H. G. Pfennig, Liidenscheid, mdl.).

4. Auf dem Diimpel (Kr. Olpe). Beim Dorfe Auf dem Diimpel in der flach
ansteigenden Flur (Adker, Viehweiden, 2 Biche) zwischen der Bundesstr. 54
und dem Bergneustidter Flugplatz erstmals 1962 ein Brutpaar; Gelege im
unteren Flurteil auf westfilischem Boden in Kartoffelfeld; 1963 ein Brutpaar
im oberen Flurteil jenseits der westfélischen Grenze (K. Rentrop, Auf dem
Diimpel, mdl). — 1964 zur Brutzeit keine Kiebitze angetroffen. — Auch
1965 — 67 keine Bruten (K. Rentrop, briefl.).

5. Grevenbriick (Kr. Olpe). Brutbiotop: Von Hdéhenziigen umgebene, fast
baum- und strauchlose, flach abfallende Hochfliche zwischen G. (Veischede-
tal) und St. Claas (Repetal); Felder und Viehweiden, sumpfige Quellmulde
auf einer Viehweide, Bach. — 1924 — 32 alljdhrlich 3 — 4 Brutpaare, wohl in
jedem Jahr Nester mit Eiern gefunden (K. Béhler, Grevenbriid, mdl.). — 1964
drei, 1965 zwei, 1966 vier, 1967 drei Brutpaare.

6. Hespecke (Kr. Olpe). Brutbiotop: Flache Flur zwischen H. und dem Mel-
bedcebachtal; vorwiegend Getreide- und Hadkfruchtddker, auch Viehweiden,
ein Rinnsal. — 1966 ein Brutpaar, 1967 zwei Brutpaare.

7. Cobbenrede (Kr. Meschede). Mind. seit den 30er Jahren im Esselbachtal
zwischen C. und Leckmart und besonders in dem auf Leckmart zu abzwei-
genden Seitental (hier groBe sumpfige Wiese) alljdhrlich mind. 6 Brutpaare,
dfters Eier gesammelt; etwa 1939 — 41 wurden 55 Morgen der Sumpfwiese
trockengelegt, danach waren die Kiebitze verschwunden; erstmals wieder
1963 am Nordwesthang der westlich des Esselbachtals zwischen C. und Leck-
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mart gelegenen Hohe 481 zwei Brutpaare (J. Brinkmann, Leckmart, mdl). —
1964 am Nordwesthang der Hohe 481 zwei und 1965 am Siidosthang dersel-
ben Héhe ebenfalls zwei Brutpaare.

8. Henninghausen (Kr. Meschede). Brutbiotop: Bachtal nordlich H.; vor-
wiegend Adkerland, einige Viehweiden. — 1962 ca. 2 Paare, 2 Gelege gefun-
den, 1963 drei und 1964 ca. 3 Paare (Prédparator |. Arens, Cobbenrode, mdl.).
Beobachter besitzt hier seit 1959 Ackerland und beobachtete auch bereits in
den Jahren 1959 — 61 éfters einize Kiebitze zur Brutzeit (mdl. Mitt.), wahr-
scheinlich also Bruten seit mind. 1959.

9. Felbecke (Kr. Meschede). Brutbiotop: Weitrdumige, flache, an den Rén-
dern sanft ansteigende Feldflur (Acker, Viehweiden). — Von 1926 (Beobach-
tungsbeginn) bis 1936 6fters Gelege auf sumpfigen Viehweiden gefunden,
alljahrlich ca. 3 — 4 Paare; 1936 Trockenlegung vieler Viehweiden, in diesem
Jahr noch 1 Gelege; danach mehrere jahre lang keine Brutpaare; dann wie-
der alljéhrlich bis 1966 2 — 3 Paare, jetzt aber aul Saatfeldern; Bruten stets
im nordéstlich von F. gelegenen Flurteil (hier ein Bach) (P. Steinhoff, Fel-
becke, mdl.). — 1966 drei Brutpaare norddstlich des Dorfes.

10. Fredeburg (Kr. Meschede). Am rechten Hang (Viehweiden, Adker) des
von F. auf Mailar zu verlaufenden Bachtals, ca. 2,6 km westlich F., 1965 und
1966 jeweils 3 Brutpaare.

11. Bremke (Kr. Meschede). Im Mai 1266 fand F. Giller (briefl. Mitt.) bei B.
ein Brutvorkemmen mit mind. 2 Paaren. Die genaue Lage des Brutplatzes
bleibt noch festzustellen.

12. Altenhellefeld (Kr. Arnsberg). In der weitrdumigen, hiigligen Flur ost-
nordostlich A. (Adcer, Viehweiden, Mihwiesen) 1965 zwei Brutpaare.

13. Hohenlenscheid (Kr. Arnsberg). In der hochgelegenen, zum Bachtal
zwischen H. und Hagen abfallenden Flur (vorwiegend Ackerland, auch Vieh-
weiden) rechts des Feldweges von H. nach Saal 1964 und 1966 zwei Brut-
paare. — Nach mdl. Mitt. (1964) eines dort ansdssigen Landmanns erstmals
1961 oder 1962 und 1963 jeweils einige Brutpaare; 1962 ein noch nicht fliigges
Junges gefunden.

14. Allendorf (Kr. Arnsberg). In der weitrdumigen, flach ansteigenden Flur
(Adker, Viehweiden) nordéstlich A. rechts der AutostraBe nach Stockum 1965
ein Brutpaar.

15. Hovel (Kr. Arnsberg). Brutbiotop: Anhéhe in der weitrdumigen Flur
zwischen H. und Kirchlinde, deren Kuppe und Hinge fast ganz mit Saatfel-
dern bedeckt sind {auch einige Wiesen] und Wiesental zwischen dieser An-
héhe und Kirchlinde. — Etwa in den Jahren 1917 — 20 im Wiecental alljéhrlich
eine Anzahl Brutpaare, Gfters Eier gesammelt (W, Coerschulte, Hachen,
mdl). — Von 1948 (Beobachtungsbeginn) bis etwa 1962 keine Kiebitze ange-
troffen; etwa seit 1961 bis heute (1965] alljidhrlich einige Brutpaare auf der
Anhéhe und an deren Hédngen (F. Schmidt, Hével, mdl.). — Auf der Anhdhe
und an deren Hingen 1965 vier, 1966 3 — 4 Brulpaare.

16. Eisborn (Kr. Arnsberg). Ca. 2 km siidwestlich E. in der Feldflur 1964
ein Brutpaar (Dr. R, Feldmann, Bosperde, briell.).

17. Asbedk (Kr. Arnsberg). In der Feldflur tstlich A. 1963 zwei Brutpaare. —
1965 und 1966 mind. einige Paare (W, Priinte, Frondenberg, mdl.).
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18. Winterberg (Kr. Brilon). Nahe der Ruhrquelle zwischen W. und Nie-
dersfeld in einer versumpften Wiese (660 m NN) 1966 zwei Brutpaare (F. Gil-
ler, Frechen, briefl). — Uber die folgenden zwei fritheren Brutpliitze berich-
tete mir W. Coerschulte, Hachen (mdl. Mitt.); in den letzten Jahren (seit 1959)
traf ich dort bei gelegentlichen Kontrollen zur Brutzeit keine Kiebitze an.

1. Hachen (Kr. Arnsberg). Von 1917 — 20 in den Wiesen unterhalb der
Stelle, wo heute der Staudamm der Sorpetalsperre verlduft, alljahrlich eine
Anzahl Brutpaare, 6fters Eier gesammelt.

2. Stemel (Kr. Arnsberg)., Von 1917 — 20 in den Auwiesen des Rihrtals
beim Dorf St., wohl alljdhrlich, eine Anzahl Brutpaare.

3) Das Bild der gegenwiirtigen Brutverbreitung

Da ein Zensus der gesamlen sauerlindischen Population bisher nicht
durchgefiihrt wurde, die einzelnen Brutvorkommen vielmehr nach und nach —
groBtenteils erst in den Jahren nach 1950 — bekannt wurden und viele Brut-
plitze nach der Auffindung keiner regelmiifigen Kontrolle unterstanden,
erscheint es ratsam, bei einer Ubersicht {iber die gegenwiirtige Brutverbrei-
tung auf alle Nachweise seit 1950 zuriickzugreifen. Bei Einbeziehung der o. a.
jiingsten Nachweise ergibt sich folgendes Verbreitungsbild: Der Kiebitz ist
im ganzen Sauerland als Brutvogel verbreitet, er fehlt in keinem der sieben
sauerldndischen Landkreise Ennepe-Ruhr-Kreis, Iserlohn, Arnsberg, Brilon,
Altena, Olpe und Meschede. Das Sauerland stellt jedoch kein zusammenhén-
gendes, gleichmiBig besiedeltes Brutgebiet dar, sondern die Brutvorkommen
liegen — der heterogenen Landschaftsstruktur entsprechend — mehr oder
weniger sporadisch verteilt. Gewill sind die zusammenhingenden griBeren
Waldgebiete im Ehbegebirge, Rothaargebirge, Arnsberger Wald usw. un-
besiedelbar, doch auch in den Wald-Feld-Mischgebieten sind zahlreiche Flu-
ren, die den besiedelten an Ausdehnung nicht nachstehen, unbesiedelt.
Sicherlich tridgt die auch zur Brutzeit ausgeprigte intraspezifische Gesellig-
keit zu der o, a. Verteilung der Brutvorkommen bei, doch liegen der liicken-
haften Verbreitung im wesentlichen wohl 6kologische Faktoren zugrunde,

Im westlichen und nérdlichen Teil des Kreises Altena allerdings scheint
der Kiebitz ginzlich zu fehlen, da E. Schréder ihn dort trotz jahrzehnte-
langer feldornithologischer Titigkeit nirgendwo als Brutvogel antraf
[Schroder 1957 und briefl, Mitt. 1967). Deman dt [1939) berichtet jedoch
iiber Briiten einzelner Paare an der rheinischen Grenze westlich Halver. Auch
aus dem mittleren Teil des Kreises Meschede (siidlich der Ruhr) liegen keine
Nachweise vor, doch wurden in diesem Gebiet bislang noch keine planméBi-
gen Kontrollen durchgefithrt. Nachforschungen erscheinen hier erfolgverspre-
chend. Auch das Rothaargebirge und der ganze Kreis Brilon (abgesehen vom
Winterberger Vorkommen) erscheinen nach dem augenblicklichen Stand
unserer Kenntnis unbesiedelt?).

Im Hochsauerland wurde der Kiebitz erstmals 1966 als Brutvogel nach-
gewiesen; der von Giller gemeldete Brutplatz bei Winterberg in 660 m NN
(Katalog-Nr. 18) stellt das héchstgelegene bisher bekanntgewerdene Brutvor-

4} Vgl. Nachtrag: 1967 weitere Nachweise in den Kreisen Meschede und Brilon,
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kommen Westfalens dar. Im benachbarten Hessen befand sich der héchst-
gelegene Brutplatz 1966 in 539 m NN im Kniillgebirge, doch bestand bis 1963
ein Brutvorkommen am Engelsberg bei Tann/Rhon in 670 m NN (Bauer u.
Keil 1966). Ferner erwihnen Bauer w Keil (L. ¢.) Brutplitze im ,Der-
scher Geschwdmm® (wohl 1966, Verf.) am Stegskopf im Kreis Altenkirchen
(Rheinland-Pfalz) in 854 m NNY).

Aus dem Wittgensteiner Land — wie das Sauerland ein Teil des Siidwest-
filischen Berglandes — war bisher kein Brutvorkommen bekannigeworden.
Nun stellte W. Fischer, Beddelhausen, in der Ederaue zwischen Beddel-
hausen und Schwarzenau erstmals 1963 mind. ein Brutpaar fest; 1964 traf er
dort zwei Brutpaare an (1 Nestfund in einem Kartoffelfeld) (G. Blanken-
stein, Arfeld, mdl). Auf einer zweitigigen Exkursion am 27./28. Mai 1966,
die zum Nachweis von Bruten der Wacholderdrossel durch das ganze Witt-
gensteiner Land fithrte, sah ich nirgendwo Kiebitze; demnach scheinen zu-
mindest zahlreiche Fluren unbesiedell zu sein.

4) Bestandsentwicklung

Der Kiebitz briitet mindestens seit Ende des vorigen [ahrhunderts im
Sauerland (s. Fellenberg 1962). Auch aus allen Jahrzehnten unseres
Jahrhunderts wurden Brutvorkommen bzkannt; der Umfang der Besiedlung
in der ersten Jahrhunderthilfte 186t sich nach den dirftigen Schrifttums-
angaben und den in dieser Arbeit miigeteilten Ergidnzungen nicht rekon-
struieren; wegen der Streuung der Vorkommen ist jedoch eine weite Ver-
breitung zu vermuten. Was die Zeit nach 1950 betrifft, so ergaben die neu-
gefundenen Brutvorkommen zwar ein immer klareres Verbreitungsbild, die
erheblichen, fiir die Spezies aber nicht ungewdhnlichen Bestandsschwankun-
gen an den einzelnen Brutpldtzen lassen jedoch keine bestimmte Tendenz
erkennen.

Lediglich iiber ein Teilgebiet, den siidlichen Ennepe-Ruhr-Kreis, der den
duBersten Nordwestzipfel des Sauerlandes bildet, sind wir hinsichtlich der
Bestandsentwicklung dank jahrzehntelanger Beobachtungen Dr. E. Miillers
genau unterrichtet. Miiller (1960) stellte seit 1933 eine zunehmende, 1960
noch andauernde Besiedlung dieses vormals kiebitzlosen Gebietes fest und
beobachtete seit 1950 eine ékologische Umstellung der Brutvogel auf Hacdk-
frucht- und Saatfelder. Inzwischen sind die meisten Brutvorkommen infolge
anthropogener Einwirkung [StraBenbau usw.] erloschen, andere, von Jahr zu
Jahr wechselnde, hinzugekommen (M i1l e r, briefl. Mitt. 1966).

Im Hinblick auf die Bestandsentwidklung in anderen Gebieten und die vie-
lerorts beobachtete 6kologische Umstellung auf Briiten in Feldern statt Wie-
sen und Mooren ergeben sich auch fiir die Entwicklung der sauerléndischen
Population einige Aspekte. So wurde im Ulmer Raum um die Jahrhundert-
wende eine deutliche, Jahrzehnte andauernde und bis zum Erléschen regel-
mibig besetzter Brutgebiete fithrende Abnahme kenstatiert, als deren Ur-
sache Meliorationen und Entwisserung der Moore und Sumpfwiesen ange-
geben wurde. Der Tiefpunkt war wahrscheinlich in den 30er Jahren erreicht.

Y .Stegskopf* (Miiller 1962] sowie ,Rabenscheid® und ,Derschener Geschwemme®
{Miiller, Manuskr. 1086) sind als westfiilische Vorkommen zu streichen.
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Karte: Kiebitz-Brutplitze im Sauerland. Zeichenerkldrung: Umrandete Punkte =
in mindestens einem Jahr vor und nach der Jahrhundertmitte besetzte Brutplitze;
gefiillte Kreise = gegenwiirtige Brutpldtze, d. h. solche, die in wenigsiens einem
der Jahre 1950 — 1967 [estgestellt wurden; halb gefiillte Kreise = nach der Jahr-
hunderimitte nicht mehr kontrollierte Brutvorkommen; leere Kreise = Brutplitze,
die in mindestens einem der Jahre bis 1949 besetzt, spiiter aber erloschen waren.
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Seit Beginn der 50er Jahre wurde eine bis 1966 andauernde Zunahme fest-
gestellt; deren Hauptgrund .ist wohl in der Umstellung des Kiebitzes zu
suchen, immer mehr auf Adkern und Feldern als im Moorgeléinde zu briiten®.
(Holzinger u. Schilhans] 1966). Aus Hessen berichten Bauer u.
Keil (1968), die Zahl der auf Gefreide- und Hackfruchtiickern briitenden
Paare nehme in Anpassung an die fortwéhrende Umgestaltung der Land-
schaft stindig zu; seit Anfang der 50er Jahre habe die hessische Population
anscheinend nicht unerheblich zugenommen. In der Schweiz erfolgte nach
U. Glutz [(1959), an den meisten Brutplidtzen wohl erst in den letzten
30 Jahren, eine Umstellung von Grobseggenfluren und Riedgrasbestinden
auf Hackfrucht- und Getreideiicker.

Auch im Sauerland erfolgte erst im Verlauf des 20. Jahrhunderts eine
Umstellung des Kiebitzes zum Briiten auf Feldern. Aus der ersten Jahrhun-
derthélfte sind nunmehr 17 Brutplitze bekannt; in Mitteilungen iiber 15 die-
ser Brutpldtze wird iibereinstimmend von Briiten im Wiesengelinde berich-
tet (stets Sumpfwiesen?); bei einem Brutplatz (Enkebruch) handelte es sich
um sumpfiges Odland; nur Demandt (1939) erwiihnt Bruten einzelner
Paare westlich Halver auf Kartoffelidckern.

Fs handelt sich um folgende 15 Wiesenbrutplitze: Plattenheide 1898 — 1907
(Fellenberg 1962); Oberes Hénnetal in den Jahren vor dem 1. Weltkrieg (Henne-
mann, zit. in Miiller 1962); Sut.rop 1903 — 20 (Miiller, Manuskr. 1966); Hével,
Hachen und Stemel 1917 — 20 (s. o.); Grevenbriick 1924 —32 (s. 0.); Felbecke
1926 — 36 (s. 0.); Mellen ca. 1926 — 33/39 (F. Schmidt, mdl. Mitt. 1965); Cobbenrode
ca. 1930 — 41 (s. 0.); Hiinsborner Moor bis 1834 (Hofmann 1933 und 1934); Ebbetal
30er Jahre (Schrider 1957); Hellmannsbruch 1933 — 58 (Miiller 1960); Ulinghauser
Heide ca. 1939 — 45 (Fellenberg 1962); Striickerberg 1948 — 58 (Miiller 1960).

Die 39 seit 1950 neu aufgefundenen bzw. wieder kontrollierten Brutplitze®)
bieten das Bild einer bereits weithin vollzogenen Umstellung: An 5 Brut-
plitzen briiteten die Kiebitze nur in Saatfeldern, an 10 weiteren zumindest
groBtenteils in Saatfeldern, an 3 weiteren zumindest teilweise in Kartoffel-
feldern, an 8 Brutpldtzen nur auf Wiesen.

Auch Erléschen einzelner Brutvorkommen infolge Meliorationen wurde
bekannt, so aus dem Ebbetal [30er Jahre — 1942; keine Wiederbesiedlung bis
heute), von Cobbenrode (1939 — 41; Wiederbesiedlung 1963), von Felbecke
(1936; Wiederbesiedlung ca. 1941). Auch bei Hovel (s. Katalog), wo [rither
Kiebitze auf Wiesen gebriitet hatten, verschwand die Art zwischen 1920 und
1948 (Wiederbesiedlung ca. 1961). Es ist bemerkenswert, dafi alle Wieder-
besiedlungen auf Saatfeldern erfolgten. Auch bei Mellen, wo zwischen 1933
und 1939 umfangreiche Meliorationen durchgefithrt wurden, war in den fol-
genden Jahren eine deutliche Abnahme der seit mindestens 1926 briitenden
Kiebitze festzustellen: eine Wiederbesiedlung fand 1961 statt, nachdem in
den Vorjahren keine Brutvigel angetroffen worden waren (F. Schmidt,
Hovel, mdl.: Fellenberg 1962).

AuBer im siidlichen Ennepe-Ruhr-Kreis, wo eine zunehmende Besiedlung
seit 1933 nachgewiesen ist (s. 0.}, wurden auch im iibrigen Sauerland weitere

*} Die zum Ruhrtal offenen Fluren am Nordrand des Sauverlandes zwischen Geisecke und
Widkede, wo vieleroris Kiebitze briiten, sind unberiidesichtigt.
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Neuansiedlungen (Wiederbesiedlungen?)] bis in die Gegenwart beobachtet,
die auf eine Bestandszunahme hindeuten, So wurden fiinf Brutplidtze gefun-
den, an denen in den Vorjahren nachweislich keine Kiebilze gebriitet hatten:
1952 bei Oesbern (s. Fellenberg u. Priinte 1959); 1961/62 bei Hohen-
lenscheid, 1962 bei , Auf dem Diimpel", 1964 bei Hilinghausen und 1965/66
bei Herscheid (s. Katalog).

Insgesamt ergibt sich folgendes Bild der Bestandsentwicklung: Wihrend
der ersten zwei Jahrzehnte unseres Jahrhunderts briitete der Kiebitz wohl
ausschlieflich in Wiesengeldnde. In den 30er Jahren und zu Anfang des vier-
ten Jahrzehnts kam es an zumindest vier Brutpldtzen zu einem Bestands-
riickgang infolge Meliorationen, der dort — bei Mellen vielleicht erst spiter —
zum villigen Verschwinden der Kiebitze fithrte. Ebenfalls in den 30er Jahren
wurden die ersten Feldbruten beobachtet. In den 50er und 60er Jahren war
die tkologische Umstellung auf Briiten in Saatfeldern [sowohl Roggen als
auch Hafer, Weizen und Gerste) — Kartoffelfelder wurden in viel geringerem
Umfang besiedelt — bereits weit fortgeschritten; an zumindest 18 der ins-
gesamt 39 Brutpldtze wurde ganz oder gréBitenteils in Feldern gebriitet, doch
bestand auch noch eine Anzahl reiner Wiesenbrutplidtze; Wiederbesiedlun-
gen und Neuansiedlungen bis in die Gegenwart deuten auf eine Bestands-
zunahme hin, die woehl eine Folge der tkologischen Umstellung des Kiebitzes
ist. Demnach entspricht die Bestandsentwicklung der sauerlindischen Popu-
lation weitgehend der in anderen Gebieten [Hessen, Ulmer Raum, Schweiz)
beabachteten Entwicklung.

5) Die Brutbiotope

Die Biotopanspriiche des Kiebitzes entsprechen auch im Saucrland den
durch eine umfangreiche Literatur hinldnglich bekannten Verhiltnissen. Er
briitet in weitrdumigen, offenen, vom Nistplaiz aus im Umkreis durchweq
mehrere hundert Meter weit {iberschaubaren Fluren, doch ist die Sichtweite
an einer Seite oft durch das Bodenrelief, besonders in Hanglagen, seliener
durch Gebiisch oder Hecken, betrichtlich geringer. Gebiisch sowie k'eina
Baumgruppen und Baumreihen in Nihe der Brutreviere stéren nicht, sowcil
sie nicht den offenen Charakter der Flur verdndern. Feuchie Gebiete, manch-
mal in nur geringer Ausdehnung, sind in allen besiedelten Fluren vorhan-
den. Klomp (1954) berichiete von siidhollandischen Brutplédtzen, daB sehr
feuchte Stellen zur Nestanlage gemieden wiirden; im Saucrland werden die
meisten Nester an mehr oder weniger trockenen Stellen angelegt, doch war
in einigen Fillen eine deutliche Bevorzugung sehr sumpfiger Stellen zu er-
kennen. Hinsichtlich der von Klom p (l. ¢.] angegebenen Auswohl der Nist-
stellen nach Farbe und Bodenstruktur bedarf es spezieller Untersuchungen.

6) Weitere brutbiologische Mitteilungen

Vollgelege (insges. ca. 35) fand ich in den Jahren 1954 — 67 (teils zusam-
men mit W, Priinte) von Anfang April bis Mitte Mai (spédtestes Datum:
19. 5. 1959 bei Seidfeld 1 Vollgelege). Friiheste Legebeginne®): 21, 3. 1959 bei

6] Teils errechnet nach Funden von Teilgelegen und schliipfenden pull.; tigliche Eiablage,
26 Tage Brutdauer und Bebriltung vom letzien Ei an angenommen.
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Kiintrop/Garbeck und Friithlinghausen, 31. 3., 2. 4. und 3. 4. 1960 und 1. 4. 1961
bei Kiintrop/Garbedk (je 1 Brutpaar pro Datum und Brutplatz).

Die Grundfarbe der ca. 170 seit 1954 vom Verf. (teils zusammen mit W.
Priinte) im Sauerland gefundenen Kiebitzeier war stets braun oder griin
(gelb-, hell-, grau- und mittelbraun; hell- und graugriin, tiefgriin); Eier des-
selben Geleges wiesen stets den gleichen Farbton auf. 121 dieser Eier messen
im Mittel 46,68x33,44 mm; Maxima 54,0x33,9 und 48,3x34,8 mm; Minima
43,2x33,0 und 46,8x31,2 mm.

Nacdhtrag

Nach AbschluB des Manuskriptes wurden mir in der Brutsaison 1967 die
folgenden weiteren Brutplitze bekannt. Damit erhdht sich die Zahl der im
Sauerland nachgewiesenen Brutvorkommen auf insgesamt 57 (s. Karte). Die
zum Ruhrtal offenen ader im Ruhrtal selbst gelegenen Brutplilze im Stadt-
kreis Hagen (Schiicking, Nat. u. Heimat 27, 2, 1967) bleiben unberiick-
sichtigt.

1. Hiinsborn (Kr. Olpe). In dem weitrdumigen, muldenférmigen Bachtal
nordwestlich H. 1967 6 — 7 Brutpaare. Auf der Talsohle liegen hier sumpfige
Wiesen mit Entwiésserungsgrdben und kleine Siimpfe mit Binsenhorsten und
Wasserlachen, an den Hiingen auch Saaifelder. Zumindest die Mehrzahl der
Kiebitze briitete 1967 in den Wiesen bzw. Siimpfen. Hofmann hatte 1934
berichtet, daB noch 5 — 8 Paare ,im Hiinsborner Moor bei Freudenberg®
briiteten. Aus einem Aufsatz Hofmanns im ,Heimatbuch des Amtes Wen-
den" (p. 237 —241) geht hervor, daB mit ,Hiinsborner Moor" das obere GroB-
micketal siidéstlich Hiinsborn gemeint ist. In diesem Tal traf ich 1967 keine
Kiebitze an. Beide Brutpldtze, der frithere und der in diesem Jahr gefundene,
sind etwa 2 km voneinander entfernt, getrennt durch einen Hohenzug, auf
dem das Dorf Hiinsborn liegt.

2. Altenwenden (Kr. Olpe). Im oberen Albetal Gstlich A. 1967 ein Kiebitz-
paar; auf einer der sumpfigen Viehweiden briitend, die sich auf der flachen
Talsohle weithin erstredcen. Im Vorjahr hatten hier — ebenfalls auf den
Viehweiden — drei Paare gebriitet (H. Hamblach, Littfeld, briefl.).

3. Heiderhof (Kr. Olpe). Im Brachtpetal bei H. 1967 fiinf Brutpaare, von
denen mindestens drei Paare auf der Talsohle in sumpfigen Méhwiesen und
auf sumpfigem Udland briiteten. Bereits in den Vorjahren 1964 — 66 war der
Kiebitz hier als Brutvogel beobachtet worden (1965 und 1966 je 1 Gelege-
fund) (Frau E. Schréder und Oberschiilerin E. Schréder, Heiderhof, mdl.).

4. Husten (Kr. Olpe). In der weitrdumigen Flur siidwestlich H. 1967 minde-
stens 1 Brutpaar.

5. Brenschede (Kr. Meschede). Brutbiotop: Sumpfige Viehweide am Grunde
einer muldenférmigen Flur nordéstlich B.; ringsum Viehweiden und Felder,
1 Bach. — 1967 drei Brutpaare.

6. Herhagen (Kr. Meschede). Brutbiotop: Flache Talmulde zwischen H. und
der B 55; vorwiegend Viehweiden (teils sumpfig), auch Felder, 2 Entwisse-
rungsgriben. — 1967 fiinf Brutpaare.

7. Oberer Hennesee (Kr. Meschede). Am zum Ostufer des Hennesees ab-
fallenden Hang (vorwiegend Felder, auch Viehweiden), ca. 500 m talaufwirts
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Enkhausen, 1967 wohl genau 2 Brutpaare.

8. Aamiihle (Kr. Brilon). Brutbiotop: Flacher, langgestreckter Héhenzug
siidwestlich A., an der StraBe Altenbiiren — Brilon sich im Norden entlang-
ziehend; meist Felder, auch Viehweiden: in den angrenzenden Tilern weite
Fluren, Biche, 1 Teich. — Seit 1959 oder 1960 alljdhrlich einige Brutpaare; in
den Jahren zuvor (Beobachtungsbeginn etwa 1930) keine Bruten (H. Fau-
pel, Aamiihle, mdl.). — 1967 ca. 4 Paare.

9. Rosenbeck (Kr. Brilon). Brutbiotop: Flache Mulde westlich R. mit Wie-
sensumpf und stark eutrophiertem Bach, angrenzend weite Fluren. — 1966
zwei Brutpaare (H. H. Miiller, Dortmund, mdl). — 1967 vier Brutpaare
(Prof. Dr. . Peitzmeier, Wiedenbriidk, briefl.).
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